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Bratislava, 4. marca 2013
Vec: VYVARUJME SA DISKRIMINACNYCH ROZHODNUTI
Vézeny pan minister,

¢lenovia a Clenky pracovnej skupiny pre pripravu novely zakona o socidlnych sluzbach dostali na jej zasadnuti
vo Stvrtok 28. februdra 2013 tstnu informaciu o pripravovanom narodnom projekte na podporu
opatrovatel'skej starostlivosti v domacom prostredi. Ciel'om projektu je zvysit’ zamestnanost’ v socialnych
sluzbach (1535 miest) a stcasne zvysit’ dostupnost’ tejto ziadanej sluzby pre 'udi, odkdzanych na pomoc inej
osoby.

Néarodny projekt by sa mal v kratkom Case spustit’. Jeho tvorcovia sice akceptovali poziadavku neziskovych
organizacii, aby sa aj neziskové organizacie mohli uchadzat o prispevok z ESF, ale urobili to Salaminskym
sposobom. Najprv budi moct’ poziadat’ o prispevok na opatrovatel'ska sluzbu len mesta a obce a az po
niekol’kych mesiacoch sa budi méct’ o rovnaky prispevok uchadzat’ aj neziskové organizacie. Ak eSte nie¢o
ZVySi.

Nepripomina vam to nieco? Nie tak davno bol v zdkone ¢. 448/2008 Z.z. o socialnych sluzbach § 8, ktory
hovoril, Ze obce poziadaji o poskytovanie socialnej sluzby neverejnych poskytovatel'ov az v pripade, ak oni
samé alebo iné obce nebudu moct’ pozadovanu sluzbu poskytnut’. Bez ohl'adu na to, ktorého poskytovatel'a
uprednostiiuje ob&an. Ano, je to ten paragraf, ktory museli poslanci NR SR zmenit’, pretoze Ustavny std
rozhodol, Ze nie je sulade s nasou Ustavou.

Ustavny sud vykonal ustavnopravny test, v ramci ktorého posudzoval, &i dochadza k ustavne
neakceptovatelnej diskriminacii neverejnych poskytovatel'ov socialnej sluzby oproti verejnym, v ktorom
hl'adal odpoved’ na Styri otazky: 1) ¢i doslo prostrednictvom namietanej pravnej Gpravy k realnemu
vycleneniu urcitej skupiny poskytovatel'ov socialnej sluzby v spojeni s vykonom urcitého ustavou
garantovaného zakladného prava a slobody, 2) ¢i k tomuto vy¢leneniu doslo na zaklade niektorého
kvalifikovaného kritéria alebo podobného neospravedlnitelného dovodu vymedzeného v ¢l. 12 ods. 2 Gstavy,
3) ¢i ide o také vyclenenie, ktoré zjavne znevyhodiiuje, je na pritaz prislusnej skupine poskytovatel'ov
socialnej sluzby, 4) ¢i ide o také vyclenenie, ktoré mozno ospravedlnit’ uritym legitimnym verejnym
zadujmom, ak ano, ¢i ide o také vyclenenie, ktoré je z hl'adiska svojich dosledkov nevyhnutné a proporcionalne
v zdujme dosiahnutia tohto verejného zaujmu. Pokial’ ide o bod 1) testu, Ustavny std skonstatoval, Ze v
danom pripade doslo realne k vy¢leneniu skupiny neverejnych poskytovatePov socialnej sluzby v
suvislosti s vykonom ich zikladného prava na podnikanie a uskuto¢fiovanie inej zarobkovej ¢innosti
garantovaného ¢l 35 ods. 1 ustavy oproti inym verejnym poskytovatel'om pri pristupe k hlavnému predmetu
ich hospodarskej ¢innosti. Na bod 2) testu odpovedal, ze zédkladny rozdiel medzi neverejnymi a verejnymi
poskytovateI'mi spociva v danom pripade v pravnej povahe osoby, ktora subjekt poskytujtci sluzbu zalozila,
resp. zriadila, rozdiel medzi poskytovate'mi podl'a platného zakona je zaloZeny na inom postaveni, ktoré
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predstavuje v zmysle €l. 12 ods. 2 ustavy nepripustny diskriminaény dovod. Na bod 3) testu odpoved’ je
jednoznacnd, napadnuté ustanovenia zakona realne znevyhodiiuju neverejnych poskytovatel'ov v pristupe k
fyzickym osobam, ktoré s na poskytovanie socialnej sluzby odkéazané, a teda ich znevyhodiuju v pristupe k
hlavnému predmetu ich ¢innosti, pricom ide o také obmedzenie, ktoré je schopné spdsobit’ im vaznu
hospodarsku ujmu. Toto obmedzenie pristupu neverejnych poskytovatePov socialnej sluZzby k osobam
odkizanym na poskytovanie sluZieb v danom pripade podl’a nizoru Ustavného siidu nie je zaloZené na
Ziadnom legitimnom verejnom zaujme, ktory by ho mohol ospravedlnit’.

Sme presvedéeni, ze v pripade narodného projektu ide o rovnaky pripad diskriminacie ako to bolo v pripade
zakona o socidlnych sluzbach. Neverejnym poskytovatelom by bolo uprené ich zékladné pravo na podnikanie
a uskutoéiiovanie inej zarobkovej ¢innosti podla ¢lanku 35 odsek 1 Ustavy bez toho, aby islo o legitimny
verejny zaujem.

Vazeny pan minister, obraciame sa na Vas S vyzvou, aby ste zabranili takémuto diskrimina¢nému konaniu
a umoznili, aby neziskové organizacie mohli ziadat’ o prispevok z ESF na opatrovatel'skt sluzbu hned’ od
zaCiatku implementacie narodného projektu, rovnako ako obce.

S pozdravom

Za Vybor SocioFéra

Mdria FILIPOVA, Centrum pomoci socidlne znevyhodnenym obéanom, Banskd Bystrica
Soria HOLUBKOVA, Rada pre poradenstvo v socidlnej prdci, Zilina

Vladislav MATEJ, SOCIA — naddcia na podporu socidlnych zmien, Bratislava

Alica MIKLASOVA, Domov déchodcov a Domov socidlnych sluZieb Klas, n.o., Vrbové
Viera MRAZOVA, Jazmin, n.o., Handlovd

Stefi NOVAKOVA, Dom Svitania, n.o., Jakubov

Olga REPTOVA, OMAPO o.z., Dunajskd Luznd

Terézia SEMANAKOVA, ZPMP KeZmarok, KeZmarok

Anna SMEHILOVA ml., EFFETA — stredisko sv. Frantiska Saleského, Nitra

Pavol VILCEK, Spisskd katolicka charita, Spisskd Novd Ves

Helena WOLEKOVA, SOCIA — naddcia na podporu socidlnych zmien, Bratislava
Viera ZAHORCOVA, Agenttra podporovaného zamestndvania, n.o., Bratislava
Danka ZILINCIKOVA, Centrum Ndvrat v Banskej Bystrici, Banskd Bystrica

Helena Wolekovd, hovorkyria

Na vedomie: Jozef Burian, statny tajomnik
Albert Németh, generalny riaditel
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